Gmina Niemce

ul. Lubelska 121, 21-025 Niemce
tel. 81756 15 21 fax. 81756 17 90
http://www.niemce.pl, e-mail: info@niemce.pl

IT: 271.4.2013 Niemce, dnia 20.02.2013 r

INFORMACJA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zamawiajacy: Gmina Niemce, ul. Lubelska 121, 21-025 Niemce, na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz.759 z p6zn. zm.)
dalej - ustawa, zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty w postgpowaniu prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego na roboty budowlane o wartosci szacunkowej ponizej 5 000 000 euro na:
Przebudowa i rozbudowa Wiejskiego Osrodka Zdrowia w m. Krasienin, gm. Niemce na dz. nr 304.
Najkorzystniejsza oferta pod wzglgdem kryterium podanego w rozdz. XXI Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia (w kryterium oceny — 100% cena) jest oferta nr 5 zlozona przez:
DAJK P.H.U. Maciej Kanczugowski, ul. Przyjazni 16/40, 20-314 Lublin

Uzasadnienie wyboru: Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu,
Wykonawca spetnit warunki opisane w SIWZ oraz jego oferta uzyskata maksymalng ilo$¢ punktéw wedhug
kryteriow przedstawionych w SIWZ.

Odno$nie punktacji pozostalych Wykonawcéw:

Numer oferty | Nazwa Wykonawcy [lo$¢ otrzymanych punktow
Oferta nr 2 Kontakt Konrad Dzienkowski ul. Diamentowa 5 20- 72,42
447 Lublin
Oferta nr 3 Przedsigbiorstwo ,,KOBUD” Sp. =z o.0. 84,82
ul. Stefanii Pawlak 14, 21 — 010 Leczna
Oferta nr 5 PW.”IN-BUD” s.c. R. Kowalczyk, M. 87,14
Pastuszak ul. Jagodowa 22 20-141 Lublin
Oferta nr 8 JUR — BUD Ustugi Budowlane Jerzy Syroka 79,81

ul. Jarostawa Iwaszkiewicza 21,
20 — 448 Lublin

Oferta nr 9 PUH ADABUD Krzysztof Fedyk 85,82
ul. Wolinskiego 20 20-491 Lublin

Ofertanr 11 Poleksbud - Trade Sp. zo.o., ul. Stefczyka 36, 20- 80,53
151 Lublin

Oferta nr 12 PW. EL POL-BUD Ewa Medynska ul. Karola 84,13
Lipinskiego 8a/8, 20-849 Lublin

Oferta nr 18 Zaktad Remontowo-Budowlany Alicja Jedut 81,77
ul. Przemystowa 20, 21 — 100 Lubartow

Oferta nr 20 Przedsigbiorstwo Budowlano-Handlowe 88,97
Henryk Pytka Nasutow 167, 21 — 025 Niemce

Oferta nr 21 P.B.H ,,CEZAR” A. Matuta ul. Hutnicza 3 20- 98,64
218 Lublin

Oferta nr 22 HEN-BUD Sp.zo.0., ul. Turystyczna 134 D, 20- 85,36
258 Lublin

Odnosnie pozostalych Wykonawcéw bioracych udzial w postepowaniu:

Oferta nr 1 zlozona przez: , Przedsi¢biorstwo Innowacyjne INNOTECH Sp. z o.0.ul. Grygowej
23, 20 — 260 Lublin podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy. Zamawiajacy




odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z
zastrzezeniem art. 87 ust. 2 ustawy.

Wykonawca - Przedsiebiorstwo Innowacyjne INNOTECH Sp. z o.0. ul. Grygowej 23,

20 — 260 Lublin nie uwzglednil w swoim kosztorysie ofertowym dodatkowej pozycji dotyczace;]
wymiany okien na poddaszu, ktora wchodzita w zakres zamowienia. Zamawiajagcy w odpowiedzi na
pytania Wykonawcoéw, pismem z dnia 01.02.2013 r, zamieszczonym w tym samym dniu m.in. na
stronie Zamawiajacego potwierdzil obowigzek wyceny tej pozycji, poprzez nastepujacy zapis:
Dodatkowy punkt przedmiaru

Nalezy wyceni¢ wymiane okien na poddaszu tj.

b

Lp. | Podstawa opis [lo$¢ [m2] Cena jedn wartos¢
wyceny
1 Kalkulacja Wymiana okien o pow.do 5,46

0.6 m2 na okna z PCW na
poddaszu, szt 21
(0,40x0,65)

wykonawcy

Ponadto Zamawiajacy przedtuzyl termin sktadania ofert z dnia 7.02.2013 r. na dzien 08.02.2013 r .
W rozdziale XXI SIWZ Zamawiajacy stwierdzil, iz nie dopuszcza zmiany ilosci jednostek
przedmiarowych robot oraz braku wyceny ktorejkolwiek pozycji przedmiaru. Kosztorys
ofertowy wykonawcy stanowi integralng czes$¢ oferty. Nie uwzglednienie w/w pozycji znaczaco
wplywa na tres$¢ oferty, gdyz uniemozliwia w sposob obiektywny dokonania oceny ofert, w
ktorych taka pozycja zostala uwzgledniona. Zamawiajacy nie mogl dokona¢ poprawek na
podstawie art. 87 ust. 2 ustawy w zwiazku z brakiem wyzej wymienionych pozycji w
kosztorysie ofertowym Wykonawcy. W zwiazku z powyzszym oferta w/w_Wykonawcy podlega
odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy.

Oferta nr 6 zlozona przez HOMEWAY Piotr Bartkowski Jakubowice Koninskie 164A, 21-003
Ciecierzyn podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2. Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tresc¢
nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2.
Wykonawca HOMEWAY Piotr Bartkowski Jakubowice Koninskie 164A 21-003 Ciecierzyn nie
uwzglednil w swoim kosztorysie ofertowym wyceny robot dotyczacych demontazu instalacji
elektrycznej — poz. 89 przedmiaru robot w branzy elektrycznej. W rozdziale XXI SIWZ
Zamawiajacy stwierdzil, iz nie dopuszcza zmiany ilo$ci jednostek przedmiarowych robot oraz
braku wyceny ktorejkolwiek pozycji przedmiaru. Kosztorys ofertowy wykonawcy stanowi
integralng czes$¢ oferty. Nie uwzglednienie w/w pozycji wplywa na tres¢ oferty, gdyz
uniemozliwia w sposob obiektywny dokonania oceny ofert, w ktorych taka pozycja zostala
uwzgledniona. Zamawiajacy nie mogl dokona¢ poprawek na podstawie art. 87 ust. 2 ustawy w
zwigzku z brakiem wyzej wymienionej pozycji w kosztorysie ofertowym Wykonawcy. W
zwiazku z powyzszym oferta w/w _Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2
ustawy.

Oferta nr 7 zlozona przez Zaklad Uslug Remontowo Budowlanych Waldemar Ku$mirski,

ul. Szwajcarska 1/18, 20-861 Lublin podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2. Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia, z
zastrzezeniem art. 87 ust. 2. Wykonawca - Zaklad Uslug Remontowo Budowlanych Waldemar
Kus$mirski, ul. Szwajcarska 1/18, 20-861 Lublin nie uwzglednit w swoim kosztorysie ofertowym
wyceny robot pomiarowych w branzy drogowej — poz. nr 5 przedmiaru robo6t drogowych.

W rozdziale XXI SIWZ Zamawiajacy stwierdzil, iz nie dopuszcza zmiany iloSci jednostek
przedmiarowych robdt oraz braku wyceny ktérejkolwiek pozycji przedmiaru. Kosztorys
ofertowy wykonawcy stanowi integralng czgs¢ oferty. Nie uwzglednienie w/w pozycji wplywa na
tres¢ oferty, gdyz uniemozliwia w sposob obiektywny dokonania oceny ofert, w ktorych taka
pozycja zostala uwzgledniona. Zamawiajacy nie mogl dokona¢ poprawek na podstawie art. 87
ust. 2 ustawy w zwiazku z brakiem wyzej wymienionych pozycji w kosztorysie ofertowym
Wykonawcy. W zwiazku z powyzszym oferta w/w _Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art.
89 ust. 1 pkt. 2 ustawy.




Oferta nr 10 ztozona przez ,,JATRA” Przedsi¢biorstwo Ustugowo-Handlowe Andrzej Jarosz,

ul. Bursaki 18, 20-150 Lublin podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2. Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamodwienia, z
zastrzezeniem art. 87 ust. 2. Wykonawca - ,,JATRA” Przedsiebiorstwo Uslugowo-Handlowe
Andrzej Jarosz ul. Bursaki 18, 20-150 Lublin nie uwzglednit w swoim kosztorysie ofertowym
dostawy 1 montazu dzwigu osobowego, ktory wchodzit w zakres zamowienia. W rozdziale XXI
SIWZ Zamawiajacy stwierdzil, iz nie dopuszcza zmiany ilosci jednostek przedmiarowych robot
oraz braku wyceny ktorejkolwiek pozycji przedmiaru. Kosztorys ofertowy wykonawcy stanowi
integralng czegs¢ oferty. Nie uwzglednienie w/w pozycji znaczacq wplywa na tresé oferty, gdyz
uniemozliwia w sposob obiektywny dokonania oceny ofert, w ktorych taka pozycja zostala
uwzgledniona. Zamawiajacy nie mogl dokona¢ poprawek na podstawie art. 87 ust. 2 ustawy w
zwigzku z brakiem wyzej wymienionych pozycji w kosztorysie ofertowym Wykonawcy. W
zwiazku z powyzszym oferta w/w _Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2
ustawy.

Oferta nr 13 zlozona przez GELA” Uslugi Budowlane Barbara Jabloniska Cmiléw 38

20-388 Lublin podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy.. Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli jej tre§¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust.
2 ustawy. Wykonawca GELA” Ustlugi Budowlane Barbara Jabloniska Cmiléw 38 20-388 Lublin
nie wycenil w swoim kosztorysie ofertowym pozycji nr 88 i 89 przedmiaru robot w branzy elektryczne;j.
W rozdziale XXI SIWZ Zamawiajacy stwierdzil, iz nie dopuszcza zmiany iloSci jednostek
przedmiarowych robot oraz braku wyceny ktérejkolwiek pozycji przedmiaru. Nie uwzglednienie
w/w pozycji wplywa na tre$¢ oferty. Zamawiajacy nie moégl dokona¢ poprawek na podstawie art. 87
ust. 2 ustawy w zwigzku z brakiem wyzej wymienionych pozycji w kosztorysie ofertowym Wykonawcy.
W zwiazku z powyzszym oferta w/w Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2
ustawy.

Oferta nr 14 zlozona przez Polska Pracownia Konserwacji Zabytkow S.A. w Warszawie Oddzial
w Lublinie ul. Stefczyka 3, 20-151 Lublin podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy.
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada treSci specyfikacji istotnych warunkéw
zamoOwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 ustawy. Wykonawca  Polska Pracownia Konserwacji
Zabytkow S.A. W Warszawie Oddzial w Lublinie ul. Stefczyka 3 20-151 Lublin nie uwzglednit
w swoim kosztorysie ofertowym wyceny robot pomiarowych w branzy drogowej — poz. nr 5
przedmiaru robot drogowych. W rozdziale XXI SIWZ Zamawiajacy stwierdzit, iz nie dopuszcza
zmiany iloSci jednostek przedmiarowych robdt oraz braku wyceny ktorejkolwiek pozycji
przedmiaru. Kosztorys ofertowy wykonawcy stanowi integralng cze$¢ oferty. Nie uwzglednienie
w/w pozycji wplywa na tres¢ oferty, gdyz uniemozliwia w sposob obiektywny dokonania oceny
ofert, w ktorych taka pozycja zostala uwzgledniona. Zamawiajacy nie moglt dokonaé¢ poprawek
na podstawie art. 87 ust. 2 ustawy w zwiazku z brakiem wyzej wymienionych pozycji w
kosztorysie ofertowym Wykonawcy. W _zwiazku z powyzszym oferta w/w Wykonawcy podlega
odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy.

Oferta nr 15 ztozona przez EVERHOUSE Sylwester Torun Uslugi Remontowo — Budowlane ul.
Milodziezowa 6/97 20-440 Lublin podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy.
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tre$ci specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 ustawy. Wykonawca - EVERHOUSE Sylwester Torun
Uslugi Remontowo — Budowlane ul. Mlodziezowa 6/97 20-440 Lublin nie uwzglednit w swoim
kosztorysie ofertowym:

1. wyceny dodatkowej pozycji dotyczacej wymiany okien na poddaszu, ktora wchodzita w

zakres zamdwienia.

2. wyceny robot pomiarowych w branzy drogowej — poz. nr 5 przedmiaru robo6t drogowych.
Ad. 1. Zamawiajacy w odpowiedzi na pytania Wykonawcow, pismem z dnia 01.02.2013 r,
zamieszczonym w tym samym dniu m.in. na stronie Zamawiajgcego potwierdzit obowigzek
uwzglednienia dodatkowej pozycji w kosztorysie ofertowym poprzez nastgpujacy zapis:
Dodatkowy punkt przedmiaru



Nalezy wyceni¢ wymiane¢ okien na poddaszu tj.

b

Lp. | Podstawa opis [los$¢ [m2] Cena jedn wartos¢
wyceny
1 Kalkulacja Wymiana okien o pow.do 5,46
k 0.6 m2 na okna z PCW na
wykonawey poddaszu, szt 21
(0,40x0,65)

Ponadto Zamawiajacy przedtuzyt termin sktadania ofert z dnia 7.02.2013 r. na dzien 08.02.2013 r .
W rozdziale XXI SIWZ Zamawiajacy stwierdzil, iz nie dopuszcza zmiany iloSci jednostek
przedmiarowych robdt oraz braku wyceny ktérejkolwiek pozycji przedmiaru. Kosztorys
ofertowy wykonawcy stanowi integralng czgs¢ oferty. Nie uwzglednienie w cenie oferty pozycji
jak wyzej znaczgco wplywa na tres¢ oferty, gdyz uniemozliwia w sposéb obiektywny dokonania
oceny ofert, w ktorych takie pozycje zostaly uwzglednione. Zamawiajgcy nie mogl dokona¢é
poprawek na podstawie art. 87 ust. 2 ustawy w zwigzku z brakiem wyzej wymienionych
pozycji w kosztorysie ofertowym Wykonawcy. W zwiazku z powyzszym oferta w/w _Wykonawcy
podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2.

Oferta nr 16 zlozona przez  Konsorcjum :Przedsiebiorstwo Budowlane ,, Szymaniak” Sp. z o.o.
ul. Inzynierska 8 D 20-484 Lublin, Firma Handlowo Ustugowa ,,E-Pax Technology” Andrzej
Niedziela ul. Zagumienna 24 21-413 Serokomla podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2

ustawy.
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow

zamoOwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 ustawy. Wykonawca Konsorcjum :Przedsiebiorstwo
Budowlane ,, Szymaniak” Sp. z o.0. ul. Inzynierska 8 D 20-484 Lublin, Firma Handlowo
Ustugowa ,,E-Pax Technology” Andrzej Niedziela ul. Zagumienna 24 21-413 Serokomla nie
uwzglednil w swoim kosztorysie ofertowym:

1. wyceny robot drogowych,

2. wyceny dodatkowej pozycji dotyczacej wymiany okien na poddaszu, ktora wchodzita w

zakres zamdwienia.

3. sposob wyceny robdt w branzy sanitarnej jest niezgodny z zalagczonym przedmiarem robot.
Ad. 2. Zamawiajacy w odpowiedzi na pytania Wykonawcow, pismem z dnia 01.02.2013 r,
zamieszczonym w tym samym dniu m.in. na stronie Zamawiajacego potwierdzil obowigzek
uwzglednienia dodatkowej pozycji w kosztorysie ofertowym poprzez nastgpujacy zapis:
Dodatkowy punkt przedmiaru

Nalezy wyceni¢ wymiane okien na poddaszu tj.

b

Lp. | Podstawa opis [los$¢ [m2] Cena jedn wartos¢
wyceny
1 Kalkulacja Wymiana okien o pow.do 5,46
k 0.6 m2 na okna z PCW na
wykonawey poddaszu, szt 21
(0,40x0,65)

Ponadto Zamawiajacy przedtuzyt termin sktadania ofert z dnia 7.02.2013 r. na dzien 08.02.2013 r .
W rozdziale XXI SIWZ Zamawiajacy stwierdzil, iz nie dopuszcza zmiany iloSci jednostek
przedmiarowych robdt oraz braku wyceny ktérejkolwiek pozycji przedmiaru. Kosztorys
ofertowy wykonawcy stanowi integralng czgs¢ oferty. Nie uwzglednienie w cenie oferty pozycji
jak wyzej znaczgaco wplywa na tres¢ oferty, gdyz uniemozliwia w sposéb obiektywny dokonania
oceny ofert, w ktorych takie pozycje zostaly uwzglednione. Zamawiajacy nie mogl dokonad
poprawek na podstawie art. 87 ust. 2 ustawy w zwigzku z brakiem wyzej wymienionych
pozycji w kosztorysie ofertowym Wykonawcy. W zwiazku z powyzszym oferta w/w _Wykonawcy
podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2.




Oferta nr 17 zlozona przez Przedsi¢biorstwo Uslugowo-Handlowe '"PIKREM' Piotr
Kanczugowski ul. Puchacza 8/25, 20-323 Lublin podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2
ustawy. Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 ustawy. Wykonawca Przedsi¢biorstwo Uslugowo-Handlowe
"PIKREM" Piotr Kanczugowski ul. Puchacza 8/25 20-323 Lublin nie uwzglednit w swoim
kosztorysie ofertowym wyceny robot pomiarowych w branzy drogowej — poz. nr 5 przedmiaru robot
drogowych. W rozdziale XXI SIWZ Zamawiajacy stwierdzil, iz nie dopuszcza zmiany ilosci
jednostek przedmiarowych robdt oraz braku wyceny ktorejkolwiek pozycji przedmiaru.
Kosztorys ofertowy wykonawcy stanowi integralng cze$¢ oferty. Nie uwzglednienie w/w pozycji
wplywa na tres¢ oferty, gdyz uniemozliwia w sposob obiektywny dokonania oceny ofert, w
ktorych taka pozycja zostala uwzgledniona. Zamawiajacy nie mogl dokonaé poprawek na
podstawie art. 87 ust. 2 ustawy w zwigzku z brakiem wyzej wymienionych pozycji w
kosztorysie ofertowym Wykonawcy. W _zwiazku z powyzszym oferta w/w Wykonawcy podlega
odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy.

Oferta nr 19 zlozona przez  Budownictwo ,,Reflekx” bis ul. KoHataja 6/22 28-200 Staszow

podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy.
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tre$ci specyfikacji istotnych warunkow
zamOwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 ustawy. Wykonawca Budownictwo ,,Reflekx” bis ul.
KoHlataja 6/22 28-200 Staszow nie uwzglednit w swoim kosztorysie ofertowym:
1. wyceny robdt w branzy sanitarnej,
2. wyceny dodatkowej pozycji dotyczacej wymiany okien na poddaszu, ktéra wchodzita w
zakres zamdwienia.
3. wyceny robdt pomiarowych w branzy drogowej — poz. nr 5 przedmiaru rob6t
drogowych.

Ad. 2. Zamawiajacy w odpowiedzi na pytania Wykonawcow, pismem z dnia 01.02.2013 r,
zamieszczonym w tym samym dniu m.in. na stronie Zamawiajgcego potwierdzit obowigzek
uwzglednienia dodatkowej pozycji w kosztorysie ofertowym poprzez nastgpujacy zapis:
Dodatkowy punkt przedmiaru

Nalezy wyceni¢ wymiane okien na poddaszu tj.

b

Lp. | Podstawa opis [los$¢ [m2] Cena jedn wartos¢
wyceny
1 Kalkulacja Wymiana okien o pow.do 5,46

0.6 m2 na okna z PCW na
poddaszu, szt 21
(0,40x0,65)

wykonawcy

Ponadto Zamawiajacy przedtuzyt termin sktadania ofert z dnia 7.02.2013 r. na dzien 08.02.2013 r .
W rozdziale XXI SIWZ Zamawiajacy stwierdzil, iz nie dopuszcza zmiany iloSci jednostek
przedmiarowych robdt oraz braku wyceny ktérejkolwiek pozycji przedmiaru. Kosztorys
ofertowy wykonawcy stanowi integralng czgs¢ oferty. Nie uwzglednienie w cenie oferty pozycji
jak wyzej znaczgco wplywa na tres¢ oferty, gdyz uniemozliwia w sposéb obiektywny dokonania
oceny ofert, w ktorych takie pozycje zostaly uwzglednione. Zamawiajacy nie mogl dokonaé
poprawek na podstawie art. 87 ust. 2 ustawy w zwigzku z brakiem wyzej wymienionych
pozycji w kosztorysie ofertowym Wykonawcy. W zwiazku z powyzszym oferta w/w _Wykonawcy
podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2.

Z powazaniem
Wéjt Gminy Niemce
Krzysztof Urbas




